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The review process… why?

• Monitor implementation of commitments
• Information on domestic measures and/or 
policy changes



March 1995 to September 2016

• Analytical tools:  evolution over time
• Review and analysis through the lens of:  

– Policy considerations
– Commercial export interests 
– Systemic interests

• Knowledge transfer/continuity 



Meet the team

• Trade Agreement and Negotiations 
Directorate:  Core group
– Notifications: 

• Distribution 
• Review and analysis

– Drafting questions and review of responses



In the beginning…



Evolution of tools

• Internal tracking system for questions and answers
– Binders, Secretariat report of meetings, meeting room 
document

– Excel pivot tables 
– MS Access database 
– In‐house experts

• AgIMS – one stop shopping!
• I‐TIP Goods Integrated Trade Intelligence Portal‐ excellent 

search tool



Overview of the review process

• Review all notifications: layers
– “The numbers”: Compare amounts against 
commitment, previous notifications 

– New measures or changes to existing measures
– Commercial export interests
– Policy changes
– Systemic interests



Overview of the review process

• Tools:
– WTO  Handbook on Notification Requirements
– Cairns Group  “What to look for when reviewing 
notifications” 

– Analysis of previous notifications
– Country or industry experts
– Previous questions and answers (AG IMS)
– OECD reports, Trade Policy Review reports, 
national sources, media services







Filters

• Notifications from all Members are reviewed 
• Some additional focus is placed on:

– FTA partners
– Other agriculture exporters
– Measures exempt from reduction commitment
– Key trading partners
– On going systemic issues



That’s interesting…Article 18.6

• Varied sources:
– general media, agriculture newsletters, national 
sources, OECD reports, TPRs 

• Industry 



Knowledge transfer

• Changes in personnel, retirement
• Evolving technology:  WordPerfect vs MSWord
• Continuity through

– Documents kept on common drive
– Detailed analysis 
– Background information
– Discussion on notifications and questions



On the other side…

• Questions to Canada
– Core group

• Distributes questions to sector experts, programs
• Review of draft responses 
• Submission via AG IMS 



Looking forward

• The current process works well
– Maybe a few tweaks

• Free space on common drive getting smaller
– Potential to make better use of the AGIMS



Questions?


